Ciudad de México, a 13 de agosto de 20109.

Version Estenografica de la Sesién Ordinaria del Pleno del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y
Proteccion de Datos Personales, llevada a cabo el dia 13 de
agosto de 2019 en las instalaciones del INAL.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acuia Llamas: Buenos
dias todavia. Siendo las 11 con 57 minutos del martes 13 de agosto de
2019.

Saludo a mis comparfieras y compareros Comisionados y damos
juntos, los seis, la mas cordial bienvenida a todas las personas que
nos acompafan en esta sesion presencialmente y a todas aquellas
gue lo hacen a través de la Plataforma Nacional Digital, o sea, via
remota.

Solicitamos al Secretario Técnico verificar el quérum para poder, asi,
iniciar la sesion.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdérdova Diaz:
Conforme a su instruccioén, Comisionado Presidente.

En primer lugar, se da cuenta de la ausencia del Comisionado
Rosendoevgueni Monterrey Chepov, toda vez que precisan las causas
gue motivaron su ausencia y que se hicieron constar previamente en
la sesion del 18 de junio.

Precisado lo anterior, le informo que estan presentes las y los
Comisionados: Oscar Mauricio Guerra Ford, Blanca Lilia Ibarra
Cadena, Maria Patricia Kurczyn Villalobos, Josefina Roman Vergara,
Joel Salas Suéarez y Francisco Javier Acuiia Llamas, y hago de su
conocimiento que existe quorum legal para sesionar, de conformidad
con lo dispuesto por el numeral vigésimo primero punto 2 de los
Lineamientos que regulan las sesiones del Pleno de este Instituto.

Es cuanto, Comisionado Presidente.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acuia Llamas: Gracias.



Asi las cosas, comparferas, compaferos, declaramos abierta la
sesion.

Vamos a pedirle ahora al Secretario, de nueva cuenta, nos dé informe
del Orden del Dia que tenemos previsto.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Con
su venia, Comisionado Presidente.

Los asuntos previstos para esta sesion, son los siguientes:

1. Aprobacion del Orden del Dia y, en su caso, inclusiéon de Asuntos
Generales.

2. Aprobacion del proyecto de Acta de la Sesion Ordinaria del Pleno
del Instituto, celebrada el 31 de julio de 2019.

3. Discusion y, en su caso, aprobacion de los proyectos de resolucion
gue someten a consideracion de este Pleno las y los Comisionados
ponentes.

4. Presentacion, discusion y, en su caso, aprobacion de los proyectos
de resolucion de las denuncias de incumplimiento de obligaciones de
transparencia que propone el Secretario de Acceso a la Informacién
identificadas con las claves siguientes:

Todas de las siglas DIT del afio 2019, es la 331 en contra del Fondo
Mixto CONACYT - Gobierno Estado de Veracruz Ignacio de la Llave;
357 en contra de Petroleos Mexicanos; 471 y 476 en contra de
MORENA; 478 en contra de Universidad Autbnoma de Chapingo; 479
en contra de la Secretaria del Trabajo y Prevision Social; 482 en
contra de la Administracion Portuaria Integral de Altamira; 488 en
contra del Sindicato Nacional de Trabajadores de la Comision
Nacional de Cultura Fisica y Deporte; 489 en contra de la Universidad
Pedagdgica Nacional; 501 en contra de la Secretaria de Gobernacion;
502 en contra de FONATUR Tren Maya; 503 en contra de Servicio de
Proteccion Federal; 504 en contra de la Secretaria de Desarrollo
Agrario, Territorial y Urbano; 506 en contra de la Universidad
Auténoma Metropolitana; 507 en contra del Instituto Mexicano de la
Radio; 509 en contra de FONATUR Prestadora de Servicios; 510 en



contra del Servicio de Administracion Tributaria; 511 en contra de la
Secretaria de la Funcion Publica; 525 en contra de la Comision
Federal de Electricidad y 527 en contra del Instituto Nacional de los
Pueblos Indigenas.

5. Presentacion, discusion y, en su caso, aprobaciéon del proyecto de
acuerdo mediante el cual se somete a consideracién del Pleno del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion vy
Proteccion de Datos Personales diversas modificaciones a los
lineamientos que regulan las acciones del Pleno del Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacion y Protecciéon de Datos
Personales en materia de acceso a la informacion y proteccion de
datos personales del sector publico.

6. Presentacion, discusion y, en su caso, aprobacion del proyecto de
acuerdo mediante el cual se somete a consideracion del Pleno del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos Personales el Padron de Sujetos Obligados del
ambito federal en términos de la Ley General de Transparencia ,
Acceso a la Informacion Publica y sus respectivas actualizaciones
llevadas a cabo por la Secretaria de Acceso a la Informacion, se utilice
como referencia directa del Catalogo de Sujetos Obligados del ambito
federal para efectos de lo dispuesto en la Ley General de Proteccion
de Datos Personales en posesion de sujetos obligados.

7. Presentacion, discusiéon y, en su caso, aprobacion del proyecto de
acuerdo mediante el cual se somete a consideracion del Pleno de este
Instituto el anteproyecto de Presupuesto 20202 del Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacion y Protecciéon de Datos
Personales, asi como los indicadores de desempefio, metas,
actividades proyectos especiales de las Unidades Administrativas.

8. Presentacion, discusion y, en su caso, aprobacion del proyecto de
acuerdo mediante el cual se somete a consideracion del Pleno del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos Personales, la participacion de un Comisionado
en el Cuarto Congreso Internacional de Transparencia a celebrarse los
dias 30 de septiembre, 1y 2 de octubre del 2019 en Malaga, Espafia.



9. Presentacion, discusion y, en su caso, aprobaciéon del proyecto de
acuerdo mediante el cual se somete a consideracion del Pleno de este
Instituto, determinar la procedencia de la excusa del Comisionado
Rosendoevgueni Monterrey Chepov para conocer, tramitar, resolver y
votar la resolucion del recurso de revision numero RRA 9577/19,
interpuesto en contra del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso
a la Informacién el anteproyecto de Presupuesto 20202 del Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de
Datos Personales.

10. Presentacion, discusion y, en su caso, aprobacion del proyecto de
acuerdo mediante el cual se somete a consideracién del Pleno del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos Personales dejar sin efectos la resolucién emitida
dentro del recurso de revision RRA 6836/17-Bis y sus acumulados de
fecha 5 de diciembre del 2018 en estricto cumplimiento a la resolucién
pronunciada por el Primer Tribunal Colegiado de Circuito en materia
administrativa, especializado en competencia econdmica, radiodifusion
y telecomunicaciones con residencia en la Ciudad de México y
jurisdiccion en toda la Republica Mexicana en la inconformidad 1/2019,
gue derivé del juicio de amparo 42/2018.

11. Asuntos Generales.
Es cuanto, Comisionado Presidente.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: Muchas
gracias.

Una vez que se ha expuesto el copioso Orden del Dia, con la tipologia
de asuntos que resolveremos, pues pido que haga la consulta, nos
haga la consulta para aprobarlo, por favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz:
Conforme a su instruccién, Comisionado Presidente.

Se somete a consideracion de las Comisionadas y Comisionados el
Orden del Dia para la presente sesion, por lo que solicito sean tan
amables de expresar el sentido de su voto.



Comisionado Guerra.
Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova
Comisionada Ibarra.

Comisionada Blanca Lilia Ibarra Cadena: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova
Comisionada Kurczyn.

Comisionada Maria Patricia Kurczyn Villalobos: A favor.

Secretario Tecnico del Pleno Hugo Alejandro Coérdova
Comisionada Roman.

Comisionada Josefina Roman Vergara: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova
Comisionado Salas.

Comisionado Joel Salas Suéarez: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova
Comisionado Presidente Acufia.

Diaz:

Comisionado Presidente Francisco Javier Acuia Llamas: A favor

también.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz: En
consecuencia, queda aprobado por unanimidad el Orden del Dia de

esta sesion, sin que se hayan incluido Asuntos Generales.

Es cuanto, Comisionado Presidente.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acuia Llamas: Muchas

gracias.



Ahora si vamos a iniciar con el punto segundo del Orden del Dia, que
tiene que ver con la aprobacion del Acta de la Sesion Ordinaria del 31
de julio.

Por favor, Secretario, proceda.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz: Con
gusto.

Me permito someter a su consideracion el proyecto de acta de la
Sesiéon Ordinaria del Pleno del Instituto, celebrada el 31 de julio de
2019; por lo que solicito sean tan amables de expresar el sentido de
Su voto.

Comisionado Guerra.

Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz:
Comisionada Ibarra.

Comisionada Blanca Lilia Ibarra Cadena: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz:
Comisionada Kurczyn.

Comisionada Maria Patricia Kurczyn Villalobos: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz:
Comisionada Roman.

Comisionada Josefina Roman Vergara: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz:
Comisionado Salas.

Comisionado Joel Salas Suéarez:; A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz:
Comisionado Presidente Acuiia.



Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: A favor
también.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdérdova Diaz: En
consecuencia, queda aprobada por unanimidad el acta de la Sesion
Ordinaria del Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a
la Informacién y Proteccion de Datos Personales, celebrada el 31 de
julio de 2019.

Es cuanto, Comisionado Presidente.
Comisionado Presidente Francisco Javier Acufa Llamas: Gracias.

Vamos a pasar al punto tercero, que tiene que ver con la semanal
exposicion general de la diversidad de asuntos a resolver y la
procedencia de los sujetos obligados sobre los que se resolveran
asuntos para tener todos una contabilizacion que nos dé una vision
panoptica del grado de incidencia que las resoluciones del INAI
alcanzaran esta mafiana, y esto referir que se trata de un universo de
272 asuntos o proyectos de resolucion listados.

Por favor, Secretario.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz:
Conforme a su instruccion, Comisionado Presidente.

Primero doy cuenta a este Pleno que estan a su consideracion 272
proyectos de resolucion listados en el numeral 3.1 del Orden del Dia,
aprobado para esta sesion.

Entre los asuntos propuestos siete corresponden al Poder Legislativo,
202 al Poder Ejecutivo, 3 al Poder Judicial, 12 a organismos
auténomos, 15 a empresas productivas del Estado, 11 a instituciones
de educacion superior autbnomas, tres a sindicatos, tres a partidos
politicos y 16 a organismos garantes locales.

Asimismo, informo que los asuntos propuestos corresponden a 29
proyectos de resolucién en materia de proteccién de datos personales,
227 en materia de derecho de acceso a la informacion, tres recursos



de inconformidad de derecho de acceso a la informacion, asi como 13
proyectos de resolucién de recursos atraidos relacionados, segun
corresponde, los numerales 3.2, 3.3, 3.4, 3.5y 3.6 del Orden del Dia.

Segundo.- Entre los asuntos propuestos al Pleno, 47 proyectos de
resolucién proponen confirmar la respuesta del sujeto obligado, 90
proyectos de resolucién que instruyen al sujeto obligado modificar su
respuesta, 55 la revocan, 11 proyectos de resolucion proponen
ordenar al sujeto obligado dar respuesta; igualmente se presentan dos
proyectos de resolucién que se propone tener por no presentados
sobreseer o desechar por distintas causales de extemporaneidad, y 67
proyectos de resolucibn en los que se propone desechar por
extemporaneos que se encuentran listados en los numerales 3.3y 3.4
del Orden del Dia aprobado para esta sesion, respectivamente.

Tercero.- Con fundamento en los numerales sexto punto 18 vy
cuadragésimo cuarto de los lineamientos que regulan las sesiones del
Pleno del Instituto, las y los Comisionados hicieron del conocimiento
de esta Secretaria Técnica los votos disidentes y particulares que
presentan algunas de las resoluciones de los recursos propuestos,
mismos que se relacionan en el anexo del numeral 3.7 del Orden del
Dia aprobado para esta sesion, respecto de los cuales cabe precisar
NO es necesaria su exposicién porgque se refiere en todos los casos a
votos por precedentes.

Cuarto y ultimo, me permito informar que los asuntos sustanciados en
la ponencia del Comisionado Rosendoevgueni Monterrey Chepov son
presentados por las y los Comisionados Francisco Javier Acufia
Llamas, Oscar Mauricio Guerra Ford, Blanca Lilia Ibarra Cadena y
Josefina Roman Vergara, mismos que se relacionan en el anexo 3.8
del Orden del Dia y de los cuales no es necesaria su exposicion ya
gue fueron previamente circulados.

Es cuanto, Comisionado Presidente.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acuia Llamas: Muchas
gracias, Secretario.

Asi las cosas, vamos a proseguir con el consabido ejercicio mediante
el cual algunos de los compafieros escogemos asuntos para su



exposicion por separado y tengo en el orden, segun la cronologia de
los proyectos de resolucién de los recursos, en primer término, a la
Comisionada Blanca Lilia Ibarra.

Comisionada Blanca Lilia Ibarra Cadena: Muchas gracias, muy
buenos dias a todas y a todos.

Solicito la separacién para discusion en lo individual del expediente
RRA 5039/19 en contra de la Oficina de la Presidencia de la
Republica.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufa Llamas:
Muchisimas gracias, Comisionada Ibarra.

Vamos a continuar, ahora correspondera anunciar qué proyecto
expondra el Comisionado Oscar Guerra Ford.

Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford: Gracias, buenas tardes
a todos quienes nos hacen favor de seguir esta sesion. Comisionadas,
Comisionado, Comisionado Presidente.

Por los mismos, por los mismos fines le pediria el recurso 5710 del 18
del Consejo Nacional para la Evaluacion de Politicas de Desarrollo
Social, mejor conocido como CONEVAL.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: Muchas
gracias, Comisionado Guerra Ford.

El siguiente turno corresponde al Comisionado Joel Salas.

Comisionado Joel Salas Suarez: Muy buenas tardes, compafieras y
compafieros del Pleno.

Para los mismos efectos, pediria que se separe de la votacion en
blogue el recurso de revision con la clave RRA 6226/2019 interpuesto
en contra de la Oficina de la Presidencia de la Republica para que una
vez que haya sido discutido pueda ser votado en lo particular,
discutido, perdon.



Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: Gracias,
Comisionado Salas.

Ahora, corresponde a la Comisionada Josefina Roman.

Comisionada Josefina Roméan Vergara: Gracias, Comisionado
Presidente.

Muy buenos dias a todas y todos.

También, por favor, solicito a esta Secretaria que se separe el
proyecto de resolucion del recurso de revision 8003/19 en contra de la
Secretaria de Gobernacion.

Gracias.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufa Llamas: Gracias,
Comisionada Roman.

En mi caso, pues también yo solicito a mis compaferos que tengan
conmigo la misma consideracion y les propongo que me concedan
exponer el identificado con la clave RRA 5338/19 interpuesto en contra
de la Secretaria de la Defensa Nacional.

Asi es gue, de no haber comentarios adicionales, compafieras y
comparieros, hagamos como acto inmediato la aprobacién en bloque
del resto de los asuntos, reitero, para quienes nos hacen el favor de,
bueno, de escucharnos habitualmente, pero por vez primera para
guienes lo hagan ahora en esos términos.

Que la aprobaciéon en bloque tiene un sentido, es inevitable, es
imposible que pudiéramos resolver uno tras otro aqui en sesion
publica que duraria acaso dias, cuando el niumero de asuntos es
resolver es como estas veces y como cada semana se esta haciendo.

Segundo, porque muchos asuntos guardan cierta similitud y las
ponencias durante tres dias seguidos los examinan y en conjunto
acuerdan, conforme a precedentes y en muchisimos de los casos
como corresponde la resolucion.



Esto lo digo porque alguno ha de pensar que solamente resolvemos
cuatro o cinco, que son los que se escogen para exposicion, en
realidad estamos, vamos a resolver el 272.

Asi es que, por favor, Secretario, haga la consulta correspondiente.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz: Con
gusto, Comisionado Presidente.

Una vez mencionados los asuntos propuestos, me permito informar
gue se han separado cinco proyectos para su discusion y votacion en
lo individual, que son los siguientes:

Todos de las siglas RRA del aino 2019, es el 5039 en contra de la
Oficina de la Presidencia de la Republica; el 5338 de la Secretaria de
la Defensa Nacional; el 5710 del Consejo Nacional de Evaluacion de la
Politica de Desarrollo Social; el 6226 de la Oficina de la Presidencia de
la Republica y el 8003 de la Secretaria de Gobernacion.

Por lo que estan a su consideracion el resto de los proyectos de
resolucion en los términos descritos, y les solicito, sean tan amables
de expresar el sentido de su voto.

Comisionado Guerra.

Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford: A favor, con los votos
particulares y residentes respectivos.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz:
Comisionada Ibarra.

Comisionada Blanca Lilia Ibarra Cadena: A favor, con las reservas
correspondientes, anunciadas previamente a la Secretaria General del
Pleno, a la Secretaria Técnica del Pleno.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz:
Comisionada Kurczyn.



Comisionada Maria Patricia Kurczyn Villalobos: También,
Secretario, en los mismos términos, con las observaciones y con los
votos particulares o disidentes que se han hecho llegar.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz:
Comisionada Roman.

Comisionada Josefina Roman Vergara: Gracias, a favor, también
con votos particulares y disidentes que han sido previamente
anunciados.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz:
Comisionado Salas.

Comisionado Joel Salas Suarez: A favor, con las reservas
previamente remitidas al Secretario Técnico del pleno.

Secretario Tecnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz:
Comisionado Presidente Acuiia.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufla Llamas: En los
mismos términos.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdérdova Diaz: En
consecuencia, se aprueban las resoluciones anteriormente
relacionadas, en los términos expuestos.

Es cuanto, Comisionado Presidente.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acuiia Llamas: Gracias.
Vamos a iniciar con el orden de exposicion y como se habia
anticipado, corresponde a la Comisionada Blanca Lilia Ibarra, el favor
de presentarnos el recurso de revision RRA 5039/19, interpuesto en
contra de la Oficina de la Presidencia de la Republica.

Comisionaba Blanca Lilia Ibarra Cadena: Muchas gracias,
Comisionado Presidente.

Comparneras y compaferos Comisionados.



"Cuando muere una lengua entonces se cierra a todos los pueblos del
mundo una ventana, una puerta, un asomarse de modo distinto a
cuanto es ser vivir en la tierra". Miguel Leon Portilla.

El asunto que presento involucra a la Oficina de la Presidencia de la
Republica y trata sobre una de las tareas pendientes para asegurar el
derecho a saber y el empoderamiento de parte de la poblacién de
México, la inclusiéon de los pueblos indigenas en los asuntos publicos.

El pasado 9 de agosto celebramos el Dia Internacional de los Pueblos
Indigenas. A nivel global hay alrededor de 370 millones de indigenas
en mas de 90 paises. Tan solo en la Regién Latinoamericana los
pueblos indigenas cuentan con una poblacion aproximada de 50
millones de pesos.

Como lo comenté en la sesion pasada, en México la poblacion
indigena constituye un grupo social de poco mas de 12 de millones de
personas, caracterizado por la diversidad y pluralidad en tradiciones y
lenguas, lo que indiscutiblemente dota a nuestra nacion de una
riqueza historica y cultural que da sentido de pertenencia e identidad a
las y los mexicanos.

Pese a esto, para garantizar el respeto y cumplimiento de sus
derechos humanos aun es necesario superar grandes desafios.

En virtud de este contexto resulta importante el proyecto que somete a
su consideracion, en donde un particular solicito a la Oficina de la
Presidencia de la Republica el Curriculum Vitae de los integrantes del
Gabinete Presidencial en lengua zapoteca.

En respuesta, el sujeto obligado se declaré incompetente para conocer
de lo solicitado y oriento al particular a dirigir su peticion a diversas
Secretarias de Estado.

Ante esta respuesta el particular recurrié al INAI para manifestar su
inconformidad.



En via de alegatos la Oficina de la Presidencia de la Republica reiterd
la incompetencia y sefaldé que no existe disposicion legal alguna que
le conceda la atribucién para generar la informacion requerida.

Del analisis normativo que hicimos fue posible concluir que la instancia
publica si cuenta con atribuciones para conocer de lo requerido, ya
qgue de conformidad con los articulos 89 Constitucional, asi como 4y 8
de la Ley Organica de la Administracion Publica Federal, el Presidente
designa directamente a los Secretarios de Estado, al Consejero
Juridico del Ejecutivo Federal y al Jefe de la Oficina y la Presidencia,
gue integran el Gabinete Presidencial.

Por ello, consideramos que puede contar con la informacion curricular,
pues se trata de documentos donde constan sus aptitudes académicas
y experiencia laboral.

Ademas, en relacion con la lengua en la que se solicité la informacion,
advertimos que de conformidad con los articulos 11 y 15 de la Ley
Federal de Transparencia, los sujetos obligados deben procurar en la
medida de lo posible la accesibilidad de la informacion y su traduccion
a lenguas indigenas.

Para ello, deberan promover acuerdos con instituciones publicas
especializadas que les auxilien a entregar las respuestas en lengua
indigena.

En concordancia con las disposiciones referidas, el Consejo Nacional
de Transparencia emitio los criterios para que los sujetos obligados
garanticen condiciones de accesibilidad que permitan el ejercicio de
los derechos humanos de acceso a la informacion y proteccion de
datos personales a grupos vulnerables que establecen las acciones
necesarias para que los sujetos obligados garanticen las condiciones
de accesibilidad a efecto de que los grupos en situacion de
vulnerabilidad puedan ejercer en igualdad de condiciones y sin
discriminacion alguna los derechos humanos de acceso a la
informacion y proteccion de datos personales.

Entre estas acciones se encuentra el instrumentar de manera
progresiva y transversal en el quehacer diario de las unidades de
transparencia el uso de intérpretes de lenguas indigenas; también el



contratar los servicios de intérpretes o traductores para facilitar de
manera oportuna la informacion solicitada.

Derivado de lo expuesto estimamos necesario que de localizarse la
informacion el sujeto obligado le entregue en lengua zapoteca a fin de
garantizar la transversabilidad de los derechos de los pueblos
originarios y su plena efectividad para que estén en aptitud de tomar
decisiones informadas y participar en la vida publica del Estado.

Con base en lo expuesto pongo a su consideracion revocar la
respuesta emitida por la Oficina de la Presidencia de la Republica a
efecto de que asuma competencia y emita la respuesta que en
derecho corresponda y de localizar la informacién, la entregue
traducida a lengua zapoteca.

La UNESCO reconoce a las lenguas indigenas como instrumentos de
comunicacion, de educacion, integracion social y desarrollo, pero
también como depositarias de los puestos de la identidad de los
mismos, de su historia y sus tradiciones. A pesar de ello esta
desapareciendo a un ritmo acelerado.

También a pesar de la pluralidad de los pueblos originarios en todo el
mundo estos grupos comparten problemas vinculados con el respeto y
proteccion de sus derechos humanos; muestra de ello es que de la
poblacion que vive en extrema pobreza aproximadamente 15 por
ciento pertenece a pueblos indigenas, por ello estas poblaciones se
ven expuestas a sufrir vulneraciones sistematicas como la
discriminacion y exclusion.

El foro permanente para las cuestiones indigenas de la Asamblea
General de las Naciones Unidas sefalé que de las 6 mil 700 lenguas
gue se hablan en el mundo aproximadamente 40 por ciento estan en
peligro de desaparicion.

En México, de acuerdo con el Instituto Nacional de Lenguas Indigenas
existen alrededor de 68 lenguas con 364 variantes y las entidades
federativas con mayor poblacion hablante de lenguas indigenas son
Oaxaca, Yucatan y Chiapas que acumulan el 42.6 por ciento del total
de hablantes.



Asimismo, de acuerdo a las cifras de CONEVAL el 74.9 por ciento de
la poblacion indigena se encuentra en situacion de pobreza tanto en
las zonas urbanas, como en las rurales. Las mujeres, personas de la
tercera edad y los nifios son sujetos a mayores carencias y
desventajas sociales.

Por su parte, los datos de la Encuesta Nacional sobre Discriminacion
2017 mostraron que la poblaciéon indigena sufre de diversas acciones
y actos de discriminaciéon multiple, es decir, sufre de un trato desigual
debido a dos 0 mas caracteristicas personales tales como el género, la
edad, la etnicidad, entre otros, lo que irremediablemente contribuye a
la vulneracion de sus derechos y libertades.

Cabe destacar que para superar estos y otros desafios que vulneran
los derechos de las comunidades indigenas, es necesario integrar
estrategias especificas que orienten las acciones gubernamentales, de
ahi que en el marco de la conmemoracion del Dia Internacional de los
Pueblos Indigenas, celebrada en Durango, el titular del Ejecutivo
afirmara, cito: “Nosotros por conviccion hemos decidido darle
preferencia a los humildes, darle preferencia a las comunidades
indigenas de México y sostenemos como criterio, como doctrina que
por el bien de todos, primero los pobres”, finalizo la cita.

Por lo tanto, para estas comunidades garantizar el derecho a saber en
lenguas indigenas es una condicion indispensable para escuchar e
incluir a estos grupos en las estructuras, canales o espacios formales
de participacion politica y especialmente en aquellos asuntos que
directamente afectan su vida cotidiana y vulneran sus derechos de
manera sistematica.

Recientemente, un estudio elaborado por Oxfam, esta confederacion
internacional formada por 17 organizaciones no gubernamentales que
realizan labores humanitarias en 90 paises, sefialé6 que hablar una
lengua indigena, identificarse dentro de una comunidad indigena,
negra o mulata o tener el color de piel mas oscuro derivan en una
mayor probabilidad de que las personas presenten rezagos en el
sistema educativo, en el ambito laboral y una baja movilidad social.



En diversas ocasiones el acceso a la justicia y a los mecanismos de
defensa de los derechos de los pueblos indigenas se ve obstaculizado
por las brechas socioecondmicas y linguisticas en las que viven.

Por ello, el gobierno tiene que responder a la solicitud del particular y
tomar las medidas necesarias para permitir que las personas ejerzan
plenamente el derecho a saber en su lengua nativa.

En la medida en que el gobierno ofrezca la informacion en la lengua
sefalada, se promovera que durante la generacion, publicacion y
entrega de la informacién puablica, prevalezcan los principios de
accesibilidad e inclusién para el empoderamiento ciudadano y se
fomentaran las estrategias que reduzcan la discriminacién vy
marginacion que sistematicamente padecen estas poblaciones a fin de
lograr un régimen politico verdaderamente inclusivo, abierto, plural y
democratico.

Es cuanto, Comisionado Presidente.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acuia Llamas: Muchas
gracias, Comisionada Blanca Lilia Ibarra.

Vamos a hacer la correspondiente, vamos a dar la oportunidad de que
alguno de nuestros compafieros, alguno de nosotros desee hacer uso
de la palabra, si no fuese el caso, dado que han estado ampliamente
discutidos previamente todos los asuntos pues bueno, si ho hay un
comentario adicional vamos a pasar a la consulta correspondiente,
Secretario.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz:
Conforme a su instruccion, Comisionado Presidente.

Se somete a su consideracion sefioras y sefiores Comisionados el
proyecto de resolucién identificado con la clave RRA 5039/19 que
propone revocar la respuesta de la Oficina de la Presidencia de la
Republica.

Le pido al Comisionado Guerra, manifieste, por favor, el sentido de su
voto.



Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz:
Comisionada Ibarra.

Comisionada Blanca Lilia Ibarra Cadena: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdérdova Diaz:
Comisionada Kurczyn.

Comisionada Maria Patricia Kurczyn Villalobos: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdérdova Diaz:
Comisionada Roman.

Comisionada Josefina Roman Vergara: A favor.

Secretario Tecnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz:
Comisionado Salas.

Comisionado Joel Salas Suarez: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz:
Comisionado Presidente Acufia.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acuifia Llamas: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz: En
consecuencia, se aprueba por unanimidad la resolucion del recurso de
revision identificado con la clave RRA 5039/19 en el sentido de
revocar la respuesta de la Oficina de la Presidencia de la Republica.

Es cuanto, Comisionado Presidente.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: Muchas
gracias.

Vamos ahora en el orden, como se habia anunciado, corresponderé al
Comisionado Oscar Guerra, asi es, hacer la, creo que soy yo, ho me
digas, me toca a mi, ah, perdoneme, mi Oscar, disculpame, no es que



me quiera yo robar el turno, es que le asignan a uno una cronologia y
esa es la verdad, asi son los nimeros.

Pues bueno, aqui una cuestion, este es un asunto que ya dijimos, se
edifica o se ubica en la Secretaria de la Defensa.

Un particular, gue no importa quién sea, que ya lo hemos dicho y cada
vez lo tendremos que respetar porque luego la gente cree que el INAI
pregunta las cosas, no, el INAI no las pregunta, las pregunta la gente y
la gente puede dar su nombre o no.

Bueno, un particular requirié diversa informacion relacionada con los
hombres y mujeres que se registraron para ser choferes de pipas entre
la referida informacion requirio, documento que consigne cual fue el
costo de esta politica publica, documento que consigne cuantas de
estas personas aprobaron el examen para obtener la licencia de
conductor federal, que desde luego tiene que tener seguramente
algunas exigencias adicionales a las que normalmente tenemos los
conductores, vamos a decir, domesticos, locales o de coche ordinario,
pues.

Documento que se consigne, que consigne el instrumento financiero
gue utiliza la SEDENA para pagar a los choferes de pipas de Pemex
gue aprobaron y cuentan con la licencia de SCT, (Secretaria de
Comunicaciones y Transportes), documento que consigne el niamero
de personas que entregé SEDENA a la SCT para emitirles la licencia
de conductor federal o la que corresponda para el manejo de
transporte de pipas.

Bueno, la Secretaria de la Defensa Nacional por conducto del Estado
Mayor de la Defensa Nacional, que ese si persiste, y las direcciones
generales de transportes militares, sanidad y administracion
informaron respecto a los documentos que sustenten el costo de la
politica publica, la cantidad de personas que aprobaron el examen
para obtener licencia, el instrumento financiero para el pago de los
choferes, asi como el nUmero de personas que entregé SEDENA a la
SCT para emitirles la licencia, pues el sujeto obligado, en este caso la
SEDENA, simple y sencillamente dijo que esa informacion toda ella
era inexistente.



Logicamente, pues quien interpuso esa, bueno, quien solicitd esa
informacion, pues vino a nosotros, al INAI y dijo: “Estoy insatisfecho
con esa respuesta porque no es, no es verosimil, no tiene sentido”.

Y bueno, presentd su recurso y entonces la Secretaria de la Defensa
manifesté ante nosotros, siempre que viene un recurso le llamamos al
sujeto obligado y le decimos: "¢ por qué negaste, por qué reservaste,
por qué dices que no eres competente o por qué dices que es
inexistente?". Pues asi de sencillo.

Bueno, pues ellos dijeron que reiteraban la inexistencia de la
informacion, por lo que hace al documento que consigna el numero de
personas que entregdb SEDENA a la SCT para emitirles la licencia de
conductor federal o la que corresponda para que el manejo de
transporte de pipas modificO su actuar e indicO que carece de
atribuciones para conocer de los mismos, por lo que declaré6 su
incompetencia.

O sea de inexistencia paso al menos a la parte del tramite ante SCT,
exacto, para tramitar el permiso, la licencia de conductores, pues que
eso era incompetente.

Pues si, en efecto la SCT es la que otorga o expide la licencia. El
asunto es qué papel jugd la SEDENA en la mediacion, en la
intermediacion de este tramite, que por alguna razon de mandato
superior quedd en los ambitos de la SEDENA, porque asi se
determiné cuando se hizo esta compra, vamos a decirlo asi, esta
adquisicion de la que fuimos enterados todos por razones de una
emergencia debido al desabasto especialmente de gasolina.

Asi las cosas, del estudio efectuado por la ponencia a mi cargo
advertimos lo siguiente: cabe destacar que desde diciembre el afio
pasado el Gobierno de México implementa una estrategia integral de
combate al robo de combustibles que incluye, entre otras lineas de
accion, cierres programados y supervisados de la distribucion de
gasolina mediante el sistema de ductos.

En este sentido y con el objetivo de no comprometer el abasto de
combustibles, resulté necesario complementar el transporte de



gasolinas mediante vehiculos auto-tanques, mejor conocidos como
pipas.

Por lo anterior el Presidente de la Republica designdé a una Comision
Intersecretarial para el proceso de compra de pipas, ello con la
finalidad de incrementar la capacidad de distribucion. Fue una cuestion
gue se tuvo que hacer de emergencia.

En este tenor se establecio que Petréleos Mexicanos entregaria las
pipas a la Secretaria de la Defensa Nacional para su resguardo,
ademas los elementos de las Fuerzas Armadas llevarian a cabo
labores de vigilancia y acompafiamiento permanente a los operadores
en el transporte de combustible.

En este sentido, el Ejecutivo Federal lanz6 la convocatoria a los
ciudadanos hombres y mujeres para prestar sus servicios como
conductores de vehiculos-cisterna con la finalidad de llevar a cabo la
estrategia implementada.

Cabe sefnalar que respecto a dicha convocatoria el titular de la
Secretaria de la Defensa Nacional dio a conocer informacién publica
sobre el proceso de reclutamiento. De eso no cabe duda que hubo un
proceso de reclutamiento.

Lo anterior resulta relevante, toda vez que en el caso concreto un
particular solicité informacioén relacionada con la convocatoria lanzada
para la utilizacion de las pipas.

En ese tenor cabe destacar que del analisis efectuado por la ponencia
a mi cargo, se determind que el sujeto obligado no atendio a cabalidad
el procedimiento de busqueda establecido en la Ley de la Materia,
toda vez que no turno la solicitud a la Oficina del Secretario de la
Defensa Nacional o, en su caso, a la Subsecretaria de la Defensa
Nacional, que es el oOrgano administrativo auxiliar inmediato del
General Secretario, y que podria conocer de la informacion requerida,
ya que han proporcionado informacion publica oficial.

Lo anterior, toda vez que fue el propio Secretario de la Defensa
Nacional quien dio informe sobre el proceso de la convocatoria sobre
personal apto para contratar y las futuras etapas de la misma.



En ese tenor se advirti6 que dichas areas podrian conocer respecto
del documento que consigne cudl fue el costo de esa politica publica,
cuantas de estas personas aprobaron el examen para obtener su
licencia. Estamos hablando de datos cuantitativos, no son datos que
identifiguen a la persona o fulanito y zutanito, es decir, estamos
hablando del numero de cuantas personas aprobaron el examen para
obtener la licencia de conductor federal y el instrumento financiero que
utiliza el sujeto obligado para pagar a los choferes de pipas, asi como
el nUmero de personas que entregd SEDENA a la SCT para la emision
de la licencia.

En este sentido, se determind que existe informacion publica por
medio de la cual el Secretario de la Defensa dio a conocer informacion
relacionada con el tema que nos ocupa.

En consecuencia, se determin6d que el sujeto obligado si cuente con
atribuciones para conocer de lo requerido, motivo por el cual debera
agotar el procedimiento de busqueda previsto en la ley de la materia.

Por eso, compaferas, comparfieros, les propongo el sentido para
resolver este caso modificando o modificar la respuesta emitida por la
Secretaria de la Defensa Nacional y se le instruye a efecto que realice
una nueva busqueda en la oficina del Secretario de la Defensa
Nacional y en la Subsecretaria de la Defensa Nacional respecto del
documento que consigne cual fue el costo de esta politica publica; es
decir, al término lo da el solicitante, si quieren en una interpretacion
amplia esta politica publica se puede interpretar esta medida, esta
determinacion, esta solucién que puede ser, desde luego, excepcional
en un caso extremo como una operacion de emergencia, asi se le
llama como politica publica y no quiere decir esto que exista a lo mejor
toda una metodologia para haberla construido como normalmente se
edifican las politicas publicas permanentes y duraderas, pero si hubo
naturalmente fundamentos, acuerdos, definiciones que tienen que
quedar plasmados, documento que se consigne cuantas de estas
personas aprobaron el examen, repito, son datos aqui estadisticos.

Documento que consigna el instrumento financiero que utiliza la
SEDENA para pagar a los choferes de pipas de Pemex que aprobaron
y cuentan con la licencia de SCT.



Y, finalmente, el documento que consigne el nimero de personas que
entreg6 SEDENA a la SCT para emitirles la licencia de conductor
federal o la que corresponda para el manejo de transporte de pipas.

Por tanto, si ustedes, comparfieras, compafieros, me acompafan les
pido que voten en consecuencia.

Secretario, sea tan amable de hacer la consulta.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Con
su venia, Comisionado Presidente.

Se somete a su consideracion, sefioras y sefiores Comisionados, el
proyecto de resolucion identificado con la clave RRA 5338/19 que
propone modificar la respuesta de la Secretaria de la Defensa
Nacional.

Le pido al Comisionado Guerra manifieste, por favor, el sentido de su
voto.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: Perdon,
esta haciendo ya la requisicidon de voto el Comisionado Guerra.

Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford: Estaba meditando.
Después de meditarlo, a favor.

Gracias.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz:
Comisionada Ibarra.

Comisionada Blanca Lilia Ibarra Cadena: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz:
Comisionada Kurczyn.

Comisionada Maria Patricia Kurczyn Villalobos: A favor.



Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdérdova Diaz:
Comisionada Roman.

Comisionada Josefina Roman Vergara: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz:
Comisionado Salas.

Comisionado Joel Salas Suarez: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdérdova Diaz:
Comisionado Presidente Acufia.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufa Llamas: Es mi
proyecto, tengo que acompafarlo, en consecuencia.

Gracias.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz: En
consecuencia, se aprueba por unanimidad la resolucion del recurso de
revision identificado con la clave RRA 5338/19 en el sentido de
modificar la respuesta de la Secretaria de la Defensa Nacional.

Es cuanto, Comisionado Presidente.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: Gracias,
Secretario.

Vamos a continuar con el orden de la sesion en cuanto a la exposicion
individualizada y corresponde ahora si, si Comisionado Guerra, le
correspondera a usted exponer el identificado con la clave RRA
5710/19 interpuesto en contra del Consejo Nacional de Evaluacion de
la Politica de Desarrollo Social, que somete a consideracion.

Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford: Gracias, Comisionado
Presidente.

Bueno, como ya se dijo, el sujeto obligado es el CONEVAL vy la
solicitud es un particular solicitdé conocer el indice de pobreza de 1990
a 2018 desglosado por entidad federativa.



La respuesta del CONEVAL después de haber realizado una
basqueda en sus archivos fisicos y electronicos, la Direccion General
Adjunta de Analisis de la Pobreza, el sujeto obligado informd lo
siguiente:

Que Unicamente cuenta con las cifras historicas de pobreza por
ingresos, es la pobreza por ingresos que la que se media
anteriormente que tiene que ver evidentemente con el nombre de eso,
la gente es pobre o no dependiendo el nivel de ingreso que percibe,
las cuales se encuentran disponibles de forma bianual para el periodo
1992 al 2012.

Recuerdo que él pidio del 90 al 2018, o sea, 18 afios y aqui le estan
dando la pobreza por ingresos del 92 al 2012 de forma bianual porque
asi se levanta, el cual si se publica.

Al respecto, preciso que dichas cifras no corresponden a la medicion
de pobreza oficial en México debido a que dicha metodologia solo
utiliza uno de los nueve indicadores establecidos en el articulo 36 de la
Ley General de Desarrollo Social y en los lineamientos y criterios
generales para la definicion, identificacion y emision de la pobreza en
México publicados en el Diario Oficial el 16 de julio del 2010, o sea,
hasta el 2010 ya en la Constitucion, bueno, especificamente en la Ley
General de Desarrollo Social se especifica qué se entiende y como se
va a medir para decir lo que es pobreza y que es una medicidbn como
hoy se conoce multidimensional, que no solo depende del ingreso.

Por lo cual, también se le dijo que la informacidén sobre la medicion
oficial y ahora si oficial de la pobreza multidimensional en México a
nivel nacional y estatal solo, o sea, solo lo han levantado del 2008 al
2016, en el 2010 se establecié en la ley y, digamos, se levant6 para
los afios 2018 y 2016, y esto se puede hacer en términos que se tiene
pues la informacién de la Encuesta de Ingresos o Gastos.

Que de acuerdo con la Ley General de Desarrollo el municipio o
delegaciones, el nivel de desagregacion mas bajo, por lo que se puede
contar con informacion de pobreza y las cifras mas recientes
correspondientes del afio 2015 y proporciond la liga electrénica para
consultarla.



Bueno, el particular se quej6é solo, digamos, de un aspecto, es muy
especifico, imaginense que se le proporciond la consulta para la
informacion de pobreza por ingresos, pero solo del afio de 1992 al
2012 y él pidi6 hasta el 2018. Y que aparte esta informacion no fue
desagregada por entidad federativa, la del 1992 al 2012.

El sujeto obligado en alegatos manifestd que la informacion relativa a
la pobreza por ingresos correspondiente a los afios del 1992 al 2012
gue le entrego la liga, solo se encuentra desagregada a nivel nacional,
pero no esta desagregada, a nivel nacional y esta desagregada y
ahora si por el ambito de residencia, si es rural o es urbana, pero sin
diferenciarla por entidad federativa, ya que las fuentes de informacion
gue se utilizd para estimar estas cifras de esta encuesta, es la
Encuesta Nacional de Ingresos y Gastos de los Hogares publicados
por el INEGI de los afios 92, 94, 96, 98, 2000, 2002, que van del 92 al
2012, de forma anual y dichas encuestas no estan detalladas para
generar estimaciones estatales.

O sea, la Encuesta Nacional de Ingresos y Gastos que levantaba,
levantaba anteriormente al 2012 el INEGI no nos daba informacion
por, digamos, entidad federativa sino solo por rural o urbano.

Se afadié también del CONEVAL que ante el interés y la necesidad
de crear indicadores de pobreza, niveles agregados geograficamente
se afadio estimaciones estadisticas con la informacién contenida en
los censos generales de poblacion y vivienda de los afios 1990 y 2000,
porque esos censos se hacen cada 10 afos y la muestra al censo de
poblacion y vivienda 2010 y proporcion6 una direccion para consultar
informaciones técnicas sobre pobreza por ingresos a nivel federativa
de los afios 90, 2000 y 2010.

Finalmente, reiteré que las cifras relativas a la pobreza por ingresos no
corresponden a la medicién de pobreza oficial, debido a que dichas
estimaciones solo utilizan uno, el del ingreso, de los nueve indicadores
establecidos ya en el articulo 36 de la Ley de Desarrollo Social, como
ya se advirtio.

Bueno, los argumentos del proyecto, Comisionadas y Comisionados,
es gue del analisis de la normatividad aplicable se concluye que hasta



antes de entrada en vigor de la Ley General de Desarrollo Social, la
emisién de la pobreza en el pais habia sido desarrollada desde una
perspectiva unidimensional, o sea, de una sola dimensién, en la que
se consideraba el ingreso como una aproximacion al bienestar
econdmico de la poblacion, estableciendo una linea de pobreza
representada por un ingreso minimo necesario para adquirir una
canasta de bienes considerarla indispensabile.

Fue esta la publicacion de la ley referida 2004 que se establecieron los
derechos sociales y el bienestar econémico como las dos dimensiones
a considerar para la emision de la pobreza en México y establecid
también una periodicidad para la emision de la pobreza a nivel estatal,
cada dos afnos y municipal cada cinco afnos.

Lo anterior implico desafios conceptuales, metodolégicos y empiricos,
toda vez que, ante la inclusion de ocho indicadores, adicional del
ingreso con lo cual ya suman nueve, en la medicion surgio la
necesidad de efectuar mediciones multidimensionales de la pobreza,
mientras que también se requiri0 generar nuevas fuentes de
informacion con la periodicidad y desagregacion geografica
establecida para efectuar la medicion.

Y como sabemos, la fuente principal, Unica es la Encuesta de
Ingreso/Gasto que realiza el INEGI.

Entonces el INEGI tuvo que adaptar esta encuesta para tenerla cada
dos afios a nivel estatal y para medir, digamos, no solamente la
cuestion del ingreso, sino también las otras inversiones, las nueve y
también poderla aplicar, cuando menos tener la informacion cada
cinco afos a nivel municipal para con esto poder alimentar el célculo
de los indices de pobreza.

Con el compromiso de brindar una respuesta metodologicamente
rigurosa entre 2006 y 2009, el CONEVAL desarroll6 dos lineas de
investigacion: una enfocada a definir el marco tedrico-metodolégico de
la medicidon multidimensional de la pobreza y otra orientada a la
generacion de informacion seria para hacer dicha medicion, para lo
cual desarroll6 un proceso de colaboracién institucional con el INEGI
para planear, probar y consolidar el modo de condiciones socio-
economicas de la Encuesta Nacional de Gasto y Hogares.



Esto es muy importante por la discusidon que se dio hace unas
semanas, que finalmente el CONEVAL necesita del INEGI para poder
llevar a cabo los calculos de medicién y luego la evaluacion de la
politica social en términos de los resultados del calculo de la pobreza.

El INEGI lo que hace es dar la estadistica, por eso es el Instituto
Nacional de Estadistica, Geografia y tal, tal, que permite hacer los
calculos.

El INEGI no hace los calculos de pobreza, por lo cual el INEGI no
puede suplir al CONEVAL como el CONEVAL evidentemente no
puede suplir al INEGI, porque el INEGI hace, ademas de esta
encuesta, otras encuestas, y es importante que el que mida sea el
mismo que calcule, digamos, ellos miden y con los indicadores que
tiene esta encuesta con una metodologia aprobada por un Consejo y
apegada a la Ley de Desarrollo Social, se levantan los indices de
pobreza y pobreza extrema multidimensional en ese sentido.

Y después de ese andlisis pues se evalla la politica social para ver si
la politica social, que su principal objetivo es disminuir la pobreza,
pues estad dando los resultados en los términos, digamos, en que el
programa esta planeado.

Y se evalla el programa en diversas dimensiones, en su disefio, en su
implementacion y en sus resultados en ese sentido.

Entonces son dos tareas totalmente distintas las que organiza el
INEGI con la que realiza el CONEVAL en materia de pobreza. Creo
que eso era importante.

Ahora bien, en atencion al recurso de revision del particular, ya
entrando en materia, el sujeto obligado precis6 que la informacién solo
se encuentra desagregada a nivel nacional y -como ya se dijo- solo
desagregada entre rural y urbano, ya que la fuente de informacién que
utilizé para estimar dichas encuestas fue la Encuesta Nacional de
Ingresos, publicada por el INEGI de 1992 al 2012 y que dichas
encuestas no detallan la informacion para poder generar estimaciones
estatales.



Al respecto, de acuerdo con la metodologia para la medicion
multidimensional de la pobreza, se asegur6 que a partir de la
publicacién de la Ley General de Desarrollo Social se contemploé en la
legislacidon dos dimensiones a considerar para la medicion de la
pobreza: los derechos sociales y el bienestar econdémico, y se
establecié también una periodicidad, como les digo, bianual, toda vez
qgue previo a ello la medicién de la pobreza en el pais se desarrollo
desde una perspectiva unidimensional, o sea, se paso en la que se
considera solo al ingreso como una aproximacion del bienestar
econdmico.

La informacién que se envié en suma para la creacion de dichas cifras
fue, como ya dijo, la Encuesta Nacional y con las cuales no era posible
realizar estimaciones a nivel estatal.

En virtud de lo anterior, no se advirti6 que el sujeto obligado se
encontraba obligado a contar con informacion relativa a la pobreza por
ingresos correspondiente al periodo 1992-2006 desglosada por
entidad federativa.

No obstante, y esto es lo importante, que de haberse efectuado en la
referida metodologia se concluye con el establecimiento de una
periodicidad de desagregacion geografica establecida en la Ley
General de Desarrollo para efectuar las mediciones se requirié generar
nuevas fuentes de informacion y a partir del 2006 el CONEVAL
desarroll6 un proceso de colaboracion para la generacion de la
informacion, y en el 2008 se consolidé el médulo de condiciones
socioeconOmicas de la Encuesta Nacional de Ingresos a partir de la
cual se hizo posible contar con informacién para generar estimaciones
de pobreza multidimensional.

De manera que si bien el sujeto obligado por no poseer informacion
relativa de cifras historicas, pobreza e ingresos por entidad federativa,
del analisis del marco normativo al CONEVAL se concluye la Ley de
Desarrollo Social que a partir de la publicacion de la Encuesta nacional
de Ingresos del 2008 se hizo posible contar con la informacion para
generar estimaciones de pobreza multidimensional.

La metodologia establece que la identificacion de la poblacién en
situacion de pobreza se lleva a cabo mediante la seleccion de algunos



de los criterios asociados al bienestar econdmico, las carencias
sociales o el contexto territorial o mediante una combinacién de esto.
De esta manera aun cuando los criterios corresponden a espacios
analiticos diferentes de acuerdo con la definicibn de pobreza
establecida es necesario conjugar ambos espacios para limitar
compresion la poblacion en situacion de pobreza multidimensional.

Por lo tanto, para generar informacion relacionada con la medicion de
la pobreza multidimensional, el CONEVAL debid generar informacion
relativa a la pobreza de ingresos; o sea, lo que estamos diciendo es, a
partir del 2008 ya el CONEVAL por la Ley de Desarrollo Social genera
la medicion de la pobreza multidimensional, pero dentro de la pobreza
multidimensional una de las dimensiones es el ingreso, y entonces si
tiene, por lo cual aislando solo esa dimensién, puede darle la pobreza
por ingresos, por cada entidad federativa para los afios del 2008 y
cada dos afos.

Finalmente eso es lo que estamos ordenando; o sea, lo que
CONEVAL le dice: “Yo te doy la pobreza como la mediante, cada dos
afios, por ingresos porque no la tengo por entidad federativa, lo cual
es cierto, pero como él le pidi6 hasta el 2008, en el 2008 ya el
CONEVAL hace la multidimensional y se las da, pero hay un momento
en que dado, precisamente, hay una de ingresos gque es parte de la
multidimensional, si la tiene por entidad federativa, pudo darle, darle
continuidad a la que le dio por ingresos para los afos subsecuentes,
de ingresos, para que él pueda tener una linea ya a nivel de estados,
de entidad federativa, dado que al 2008 ya si la levanta el INEGI.

Entonces, el sentido que propongo es modificar la respuesta del
CONEVAL e instruirlo para que realice una nueva busqueda
exhaustiva a todas las unidades administrativas competentes entre las
gue no podra omitir la Direccion General Adjunta de Analisis a la
Pobreza, de cualquier expresion documental que contenga
informacion relacionada con las cifras histéricas de pobreza por
ingresos, por entidad federativa y solo son las correspondientes al
2008, 2010 y 2012, para que, digamos, él si pueda tenerlas porque él
entregd la pobreza por ingresos hasta el 2012 es cierto, pero en
ningun caso se la dio por entidad federativa.



Es cierto que anteriormente no se levantaba por entidad federativa
pero a partir del 2008 se empez6 a levantar, entonces, los tres ultimos
datos de esa serie si se los puede dar.

Le va a decir: “bueno, es que ya la media via multidimensional”, pues
si, de esa multidimensional tu tienes una vertiente que es el ingreso.

Entonces, esa es la orden y que creemos que esto permitiria,
digamos, si se cumple con lo que ordena la Ley de Desarrollo Social,
tener esa informacion dado que, digamos, era un requisito o era algo
gue solicitaba la ley que hiciera esta medicion multidimensional donde
uno de ellos era el ingreso que pueda darle continuidad a la serie que
él ya le entreg0, pero para el caso de las tres ultimas mediciones que,
como ya dije, son: la de 2008, 2010 y 2012 si se la puede entregar por
entidad federativa dado que esa informacion si la tiene porque la
Encuesta de Ingreso y Gasto asi ya se la dio a partir del 2008.

Seria todo sefiores Comisionados.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acuila Llamas: Gracias,
Comisionado Guerra Ford por esta exposicién, no solamente por el
caso sino por la explicacion que mucho ayuda a entender mejor las
diferencias de funcion, mision y significado de las instituciones que se
han venido construyendo a lo largo del tiempo y que hay que
entenderlo, son complementarias de un Estado democratico de
derecho y no son, por supuesto, ni sustituibles ni entre ellas hacen
unas lo que a otras corresponde.

Asi es que, si no hay intervencion de alguno mas de mis compafieros,
vamos a pedirle al Secretario que haga la consulta.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz:
Conforme a su instruccion, Comisionado Presidente.

Se somete a su consideracion, sefioras y sefiores Comisionados, el
proyecto de resolucién identificado con la clave RRA 5710/19 que
propone modificar la respuesta del Consejo Nacional de Evaluacion de
la Politica de Desarrollo Social.



Le pido al Comisionado Guerra, manifieste, por favor, el sentido de su

voto.
Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova
Comisionada Ibarra.

Comisionada Blanca Lilia Ibarra Cadena: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova
Comisionada Kurczyn.

Comisionada Maria Patricia Kurczyn Villalobos: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova
Comisionada Roman.

Comisionada Josefina Roman Vergara: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova
Comisionado Salas.

Comisionado Joel Salas Suéarez: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdérdova
Comisionado Presidente Acufia.

Diaz:

Comisionado Presidente Francisco Javier Acuifia Llamas: Muy a

favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz: En
consecuencia, se aprueba por unanimidad la resolucion del recurso de
revision identificado con la clave RRA 5710/19 en el sentido de
modificar la respuesta del Consejo Nacional de Evaluacion de la

Politica de Desarrollo Social.

Es cuanto, Comisionado Presidente.



Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: Vamos a
continuar, ahora corresponde el turno al Comisionado Salas con el
identificado con la clave RRA 6226/19 interpuesto en contra de la
Oficina de la Presidencia de la Republica.

Comisionado Joel Salas Suéarez: Mucho gusto.

Un patrticular solicitd a la Oficina de Presidencia de la Republica la
copia certificada del memorandum suscrito por el Presidente Andrés
Manuel Lépez Obrador fechado el 15 de abril de 2019 y que fue
dirigido a los titulares de las secretarias de Gobernacion, de
Educacion Publica y de Hacienda que se refiere a la cancelacion
mediante la reforma educativa.

En respuesta, el sujeto obligado indicO que después de haber
realizado una busqueda exhaustiva en sus archivos no localizé la
informacion requerida, por lo que su Comité de Transparencia
confirmd su inexistencia.

Asimismo, oriento al particular a realizar su solicitud a la Secretaria de
Gobernacion, la Secretaria de Hacienda, la Secretaria de Educacion
Publica y la Consejeria Juridica del Ejecutivo Federal.

La respuesta del sujeto obligado fue recurrida para el particular, quien
manifestd como agravio la inexistencia manifestada por el sujeto
obligado, ya que es posible descargar la copia simple de manera
publica en la pagina de internet del Presidente Lépez Obrador.

En alegatos la Oficina de la Presidencia de la Republica defendié su
respuesta inicial y agregé que ninguna institucion publica tiene el
deber de entregar documentos que no obren en sus archivos.

Del analisis realizado por esta ponencia, se arrojo que el agravio del
particular resulta fundado, ya que existen elementos de conviccion en
fuentes oficiales y otras de acceso publico para aducir que el sujeto
obligado posee el memorandum que requirio el particular en los
archivos que obran en poder de la Oficina de la Presidencia de la
Republica.



La version estenografica de la conferencia matutina del Presidente
Lépez Obrador con fecha del 17 de abril de 2019, un comunicado de
prensa con fecha de 16 de abril del mismo afio y notas periodisticas
diversas establecen que el Presidente suscribi6 un memorandum
relacionado con la reforma educativa y que fue dirigido a los
secretarios de Estado sefalados por el particular en su solicitud de
informacion.

De acuerdo con la norma que establece el esquema general de la
implantacion de sistemas de comunicacion interna en Administracion
Publica Federal Centralizada, el memorandum es un instrumento de
comunicacion formal de la Administracion Publica y sirve para
transmitir instrucciones, disposiciones, procedimientos,
recomendaciones, informes, avisos, acuerdos, normas, entre otros
aspectos de caracter administrativo, laborales y técnicos.

Transmite informacion de manera breve, representa un comunicado
rapido y formal que trata de algun asunto urgente, incluye
instrucciones, orientaciones, peticiones, informes, respuestas,
advertencias, etcétera, todo lo que sea importante para tener presente
entre oficinas o departamentos ante algun problema o situacién de
trascendencia.

La copia certificada del memorandum solicitado es la reproduccion
total del documento oficial expedido por la Oficina de Presidencia de la
Republica, al que hace referencia el hoy recurrente. Su entrega
permitira comprobar la existencia del documento y si la version
difundida se apega a los términos de la version original.

La primera version de dicho o mencion de dicho memorandum fue
durante la conferencia de prensa matutina del 16 de abril de 2019. El
Presidente Andrés Manuel Lopez Obrador expresé que daria a
conocer un memorandum dirigido a los titulares de las Secretarias ya
mencionadas.

Mas tarde se publicO el documento en el sitio web personal del
Presidente, junto con un comunicado de prensa, a la letra las
instrucciones del Presidente a los titulares de estas Secretarias fueron,
cito: "mientras el proceso de didlogo no culmine en un acuerdo las
otras instancias del Poder Ejecutivo Federal involucradas dejaran sin



efecto todas las medidas en las que se haya traducido la aplicacion de
la Reforma Educativa”, concluye la cita.

El didlogo y acuerdo mencionado se referian al entendimiento entre
legisladores y magisterio para derogar la Reforma Educativa
impulsada por el titular del Ejecutivo Federal.

La polémica no se hizo esperar. Como lo reconoce la version difundida
del memorandum, este fue publicado antes de la aprobacion de la
Reforma Educativa que sustituiria a la del 2013, que hizo obligatorias
las evaluaciones docentes.

La nueva Reforma Educativo entré en vigor el 15 de mayo pasado y
para legalizarla fue necesario reformar, adicionar y derogar diversas
disposiciones de los articulos 30, 31 y 73 de la Constitucion, que se
refieren a la materia educativa.

Sin embargo, esto ocurrié después de la emision del memorandum de
referencia. En ese momento este acto de autoridad del titular del
Ejecutivo Federal generd controversia porque, a decir de algunos
expertos, no se sometidé a las disposiciones constitucionales, lo que
puede implicar que el Presidente excedio facultades y no demostro
respeto a las instituciones democraticas del pais.

Esta ponencia identifico algunos sefialamientos, los cuales se
mencionan solo a titulo de ejemplo:

El Consejo General de la Abogacia menciono que el memorandum del
Presidente viol6 el principio de la division de poderes al desvirtuar de
facto el contenido de las disposiciones constitucionales en materia
educativa, ya que con ello invalidé atribuciones no solo del Poder
Legislativo, sino del Constituyente Permanente.

Diversos grupos parlamentarios sefialaron en la Camara de Diputados
que el memorandum era inconstitucional, porque violo la fraccion
primera del articulo 89 Constitucional, que obliga al Ejecutivo Federal
a cumplir las leyes y decretos que expide el Congreso de la Union y
rompié con el juramento del mandatario de cumplir y hacer cumplir la
Constitucion y las leyes que de ella emanen.



El Ministro en retiro José Ramon Cossio observo que el articulo 16
Constitucional pide que todo acto de autoridad esté fundado y
motivado, asi como ser emitido por la autoridad competente, dijo, cito:
"el memorandum recién emitido por el Presidente carece de
fundamento y motivacién. No se cita una sola norma juridica, es
autorreferente en cuanto a su autoridad, facilmente impugnable
juridicamente”, concluye la cita.

Otro especialista como Miguel Carbonell expresé que el memorandum,
cito, no cita ninguna, ni una sola norma juridica que sostenga su
instruccién, y por el contrario deja sin efecto el texto constitucional",
concluye la cita.

Por su parte, la propia Comision Nacional de los Derechos Humanos
menciond su preocupacion y llamoé al Presidente Andrés Manuel Lopez
Obrador a retractarse del documento a fin de anteponer el interés
superior de la nifiez y la juventud del pais; advirti6 que nada debilita
mas al estado de derecho y a las instituciones que las instancias de
poder ordenen que la ley se desconozca y se incumpla y se deje de
aplicar.

Debido a las criticas e inconformidades el Presidente Lopez Obrador
explicé en conferencia de prensa del 17 de abrii que a su
consideracion tiene las facultades legales y constitucionales para
emitir el memorandum.

A defender su postura dijo: “No es un asunto legal, sino politico. No es
un decreto ni una iniciativa de ley, es un memorandum para propositos
internos. Queremos la reconciliacion con el Magisterio, la justicia esta
por encima de todos”, concluye la cita.

Precis6 que la intencion fue mandar un mensaje de respeto al
Magisterio. EI memorandum fue difundido masivamente como un
simbolo de cumplimiento a una promesa de campafia; mientras tanto,
la discusién de las leyes reglamentarias a esta reforma constitucional
en materia de educacion fue pospuesta para el periodo de sesiones
ordinarias que iniciara el préximo mes de septiembre.

Dichas leyes son necesarias para que las instituciones del Gobierno
Federal involucradas, entre ellas las Secretarias de Gobernacion,



Educacion Publica y Hacienda tengan referencia para las medidas que
deberan ejecutar para poner en marcha la reforma educativa
recientemente aprobada.

Medios de comunicacion refieren que a la falta de las leyes
secundarias el préximo 26 de agosto arrancara un nuevo ciclo escolar
sin que docentes ni alumnos tengan claridad sobre el marco normativo
que los regira.

En este contexto la version certificada del memorandum a que se
refiere este recurso de revision permitird a la poblacion, en primer
lugar, validar y documentar el acto de autoridad ejercido por el titular
del Ejecutivo Federal a través de él; y, en segundo lugar, también sera
el insumo para la rendicion de cuentas. En concreto, el documento
forma parte de la comunicacion oficial del Presidente, por lo que
representa un acto de autoridad que repercute directamente en las
instituciones publicas y servidores publicos con competencia
relacionada con la reforma educativa.

Estas instituciones deberan rendir cuentas sobre como la instruccion
del Presidente en el periodo comprendido entre la emision del
memorandum de abril de este afio y la poblacion de la reforma
constitucional que legalizé la nueva reforma educativa de mayo de
este afio, asi como ante la ausencia de leyes reglamentarias
pertinentes; por decir lo menos, las acciones emprendidas para acatar
esa instruccion deciden el rumbo de la educacién de las nifias, los
nifos y los jovenes de México precisamente las generaciones que
podrian mejorar el futuro del pais.

Cada decision, cada instruccion, cada paso llevado a cabo debe ser
cuidadosamente planteado, fundamentado y motivado, también
documentado. Es por estas razones que esta ponencia propone
revocar la respuesta de la oficina de la Presidencia de la Republica e
instruirle que realice una nueva busqueda en la secretaria particular y
la Coordinacion General de Politica y Gobierno para proveer al
solicitante la copia certificada del memorandum relacionado con la
reforma educativa suscrita por el Presidente de la Republica.

Finalmente aprovecho para recordar que el dia de ayer se celebro el
Dia Internacional de la Juventud. Conviene reconocer que Meéxico



tiene una deuda con sus jovenes, desde todas las trincheras es
preciso trabajar para dotarlos de herramientas pertinentes para hacer
frentes a los problemas publicos que las generaciones de hoy les
heredamos.

El INAI desde su dmbito de competencia trabajara para procurar y
promover el acceso a la informacion de esta poblacién, asi como la
transparencia proactiva de las politicas publicas que les atienden.

Es cuanto, comparieras y comparieros del Pleno.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: Gracias,
al Comisionado Salas.

Vamos a solicitar si alguien desea hacer uso de la palabra y si no
vamos a continuar con el orden que tenemos previsto, como es ahora
en lo, entonces, si no es asi, por favor, haga la consulta, Secretario.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz: Con
su venia, Comisionado Presidente.

Se somete a su consideracion, sefioras y sefiores Comisionados, el
proyecto de resolucion identificado con la clave RRA 6226/19 que
propone revocar la respuesta de la Oficina de la Presidencia de la
Republica.

Le pido al Comisionado Guerra, manifieste por favor el sentido de su
voto.

Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz:
Comisionada Ibarra.

Comisionada Blanca Lilia Ibarra Cadena: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz:
Comisionada Kurczyn.

Comisionada Maria Patricia Kurczyn Villalobos: A favor.



Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz:
Comisionada Roman.

Comisionada Josefina Roméan Vergara: A favor, con un voto
particular.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz:
Comisionado Salas.

Comisionado Joel Salas Suarez: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdérdova Diaz:
Comisionado Presidente Acufia.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acuia Llamas: A favor
también.

Secretario Tecnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz: Bien,
en consecuencia, se aprueba por unanimidad con el voto particular de
la Comisionada Roman, la resolucion del recurso de revision
identificado con la clave RRA 6226/19 en el sentido de revocar la
respuesta de la Oficina de la Presidencia de la Republica.

Es cuanto, Comisionado Presidente.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: Vamos a
continuar ahora con los recursos, el ultimo corresponde exponerlo a la
Comisionada Josefina Roman y se trata del identificado con la clave
RRA 8003, si, 8003/19 interpuesto en contra de la Secretaria de
Gobernacion.

Comisionada Josefina Roman Vergara: Gracias, Comisionado
Presidente.

Bien, los archivos son esenciales para el buen funcionamiento y
resultado de todo proceso de justicia de transicion, son cruciales para
el ejercicio de los derechos individuales, como el derecho a conocer la
verdad acerca de las circunstancias en que eventualmente se vulneren



derechos y en caso de fallecimiento o desapariciones acerca de la
suerte de las victimas.

Son archivos también, los archivos también contribuyen en gran
medida a la integridad de la memoria escrita y al ejercicio del derecho
de cada pueblo a conocer la verdad sobre su pasado.

Asi se expone la importancia que tienen los archivos para la
Organizacion de las Naciones Unidas en la introduccion de su
publicacion, instrumentos del Estado de derecho para sociedades que
han salido de un conflicto, archivos.

Por ello, resalto el presente asunto en el que un ciudadano solicité a la
Secretaria de Gobernacion la copia certificada de la Ley de Matrimonio
Civil del 23 de julio 1859, a lo que en respuesta el sujeto obligado
sefald que no tiene atribuciones para atender su solicitud y justamente
le orientd a que acudiera ante la Unidad de Transparencia del Archivo
General de la Nacion.

Inconforme el solicitante acudid a este Instituto para controvertir la
respuesta de la Secretaria y sefial6 que conocer el orden juridico
nacional le corresponde a esa autoridad. Mediante su escrito de
alegatos el sujeto obligado indico que realiz6 la busqueda de lo
requerido en la Direccion General Adjunta del Diario Oficial de la
Federacion, la cual informd que en sus archivos no obran documentos
respecto de la temporalidad de la ley en cuestién, pues Unicamente
cuenta en su acervo con las publicaciones a partir del 20 de agosto de
1877 y en su acervo hemerografico digital con los contenidos
completos a partir de 1920 a la actualidad.

Asi, del analisis realizado por esta ponencia se verificé que de acuerdo
con la Ley Organica de la Administracion Publica Federal a la
Secretaria de Gobernacion le corresponde compilar y sistematizar las
leyes, tratados internacionales, reglamentos, decretos, acuerdos y
disposiciones federales, estatales y municipales, asi como administrar
el Diario Oficial de la Federacién y publicar las leyes y decretos del
Congreso de la Unién, de alguna de las dos Camaras o de la Comision
Permanente y los reglamentos que expida el Presidente de la
Republica.



Ademas, de acuerdo con su Reglamento Interior, esta Secretaria de
Estado cuenta con diversas unidades administrativas que se encargan
de supervisar la compilacion, conformacion y difusion del acervo
juridico nacional integrado por leyes, tratados internacionales,
reglamentos, decretos, acuerdos y otras disposiciones aplicables en el
orden federal, local y municipal.

No obstante, en el caso concreto no resultd factible ordenarle a la
Secretaria de Gobernacion que realizara una busqueda exhaustiva de
lo requerido, en virtud de que el sujeto obligado pese a ser el
encargado de la compilacion y difusién del acervo juridico nacional, en
el caso particular no cuenten sus respectivos archivos con la ley de
matrimonio solicitada. Esto, considerando la naturaleza de la
informacion requerida, pues se refiere a una ley expedida en el afio de
1859, la cual, cabe mencionar, fue abrogada por el Cédigo Civil del
Distrito Federal y territorios de Baja California desde 1870.

De acuerdo con la informacion localizada en el portal del Museo de las
Constituciones de la Universidad Nacional Autbnoma de México, la ley
de matrimonio solicitada fue publicada por el Secretario de Justicia,
Negocios Eclesiasticos e Instruccion Publica Manuel Ruiz, por decreto
del entonces Presidente Interino Constitucional de los Estados Unidos
Mexicanos, el ciudadano Presidente Benito Juarez.

Asi, los archivos son un elemento importante en la historia de las
civilizaciones, han servido para garantizar los derechos de las
personas y son base de la memoria histérica de la sociedad, asi el
Archivo General de la Nacién se ha consolidado como el érgano rector
de la archivistica nacional que debe custodiar, ordenar, describir y
conservar los documentos que conforman su acervo, con el fin de
facilitar y promover la consulta y aprovechamiento publico.

Ademas, de acuerdo con los fondos documentales publicados por el
Archivo General de la Nacion, éste custodia el acervo mas valioso del
patrimonio documental de México y de Latinoameérica, y su riqueza
informativa es fuente universal de la memoria histérica de la
humanidad.

Asimismo, se destaca que la documentacion que resguarda el
mencionado Archivo General de la Nacidén procede de instituciones



gubernamentales y entidades privadas desde la época de la
administracion novohispana, asi como del periodo nacional que se
inici6 en 1821, y se encuentra integrado por mas de 740 fondos,
secciones y series con registros que datan de la tercera década del
siglo XVI hasta los afios 90 del siglo XX.

En particular de 1821 a 1810 se advirti6 que el Archivo General de la
Nacion resguarda la documentacion de diversas dependencias, entre
las que se encuentra precisamente la entonces Secretaria de Justicia
y Negocios Eclesiasticos, quien habria expedido la referida Ley de
Matrimonios que nos ocupa.

En este sentido advertimos que si bien la Secretaria de Gobernacion
cuenta con facultades y unidades administrativas competentes para
conocer respecto del marco juridico nacional, lo cierto es que en el
caso en particular la informacién requerida no se encuentra en su
posesion, pues de acuerdo con los fondos documentales con los que
cuenta el Archivo General de la Nacion es esta la autoridad
competente que podria pronunciarse sobre la solicitud de informacion
en caso concreto.

De tal manera, en el analisis del presente recurso de revision, queda
de manifiesto la importancia de que los sujetos obligados cuenten con
el debido resguardo de sus archivos, al ser todos aquellos documentos
producidos o recibidos por los sujetos obligados en el ejercicio de sus
atribuciones y funciones, con independencia del soporte, espacio o
lugar en que se resguarden.

Mas aun si consideramos que el pasado 15 de junio entré en plena
vigencia la Ley General de Archivos, que establece los principios y las
bases generales para la organizacién, conservacion, administracion y
preservacion homogénea de los archivos.

Hoy contamos con reglas mas claras sobre la importancia del debido
tratamiento que los archivos deben tener. Conservar nuestros archivos
histéricos es una tarea trascendente para conservar nuestro pasado
como Nacién, pues su conservacion es permanente y de relevancia
para la memoria nacional, regional o local de caracter publico.



Con base en lo anterior se determind proponer modificar la respuesta
de la Secretaria de Gobernacién e instruirle a declarar formalmente la
incompetencia a través de su Comité de Transparencia a fin de darle
certeza a la parte recurrente sobre las razones y motivos por los
cuales no cuenta con la informacién requerida.

Es todo. Muchas gracias.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acuia Llamas: Muchas
gracias a la Comisionada Roman.

Estdbamos escuchando, desde luego, el posicionamiento y en
consecuencia con la clave de los archivos decir que la Comisionada
encabeza la comision que tiene que ver con archivos y gestion
documental y que nunca esta de mas y mas bien muy seguido esta
bastante bien que recordemos que las resoluciones nuestras
dependen en muy buena manera en que haya archivos confiables que
permitan que se localice la informacion y no se cuele por las historicas
hendiduras del pretexto de la inexistencia y/o de la dificultad para la
localizacion.

Asi es que no esta de mas agradecerle la oportunidad para referir esta
cuestion.

¢Algan comentario adicional?

De no ser asi, Secretario, haga la consulta para proceder al capitulo
de los acuerdos.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz:
Conforme a su instruccion, Comisionado Presidente.

Se somete a su consideracion, sefioras y sefiores Comisionados, el
proyecto de resolucién identificado con la clave RRA 8003/19 que
propone modificar la respuesta de la Secretaria de Gobernacion.

Le pido al Comisionado Guerra manifieste, por favor, el sentido de su
voto.

Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford: A favor.



Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova
Comisionada Ibarra.

Comisionada Blanca Lilia Ibarra Cadena: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova
Comisionada Kurczyn.

Comisionada Maria Patricia Kurczyn Villalobos: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova
Comisionada Roman.

Comisionada Josefina Roman Vergara: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova
Comisionado Salas.

Comisionado Joel Salas Suarez: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova
Comisionado Presidente Acufia.

Diaz:

Comisionado Presidente Francisco Javier Acuia Llamas: A favor

también.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz: En
consecuencia, se aprueba por unanimidad la resolucion del recurso de
revision identificado con la clave RRA 8003/19, en el sentido de

modificar la respuesta de la Secretaria de Gobernacion.

Es cuanto, Comisionado Presidente.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: Gracias,

Secretario.

Vamos a pasar al siguiente capitulo de nuestra sesion dedicado a las

resoluciones de denuncia por incumplimiento.



Le pedimos nos dé cuenta.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz: Con
gusto.

Se someten a su consideracién, sefioras y sefiores Comisionados, los
proyectos de resolucion de las denuncias por incumplimiento de las
obligaciones de transparencia que propone la Secretaria de Acceso a
la Informacion que fueron previamente listadas en el punto cuatro del
Orden del Dia, aprobado para esta sesion.

Por lo que solicito sean tan amables de expresar el sentido de su voto.
Comisionado Guerra.

Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford: A favor.

Secretario Téecnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz:
Comisionada Ibarra.

Comisionada Blanca Lilia Ibarra Cadena: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz:
Comisionada Kurczyn.

Comisionada Maria Patricia Kurczyn Villalobos: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz:
Comisionada Roman.

Comisionada Josefina Roman Vergara: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz:
Comisionado Salas.

Comisionado Joel Salas Suéarez:; A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz:
Comisionado Presidente Acuiia.



Comisionado Presidente Francisco Javier Acuia Llamas: A favor
también.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdérdova Diaz: En
consecuencia, se aprueban por unanimidad de las y los Comisionados
las resoluciones mencionadas.

Es cuanto, Comisionado Presidente.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acuia Llamas: Vamos
a, asi las cosas a continuar y ahora si vamos a arribar la seccion de
acuerdos.

Como quinto punto del Orden del Dia le solicitamos, Secretario,
darnos cuenta del que corresponde al niumero quinto de este Orden
del Dia.

Secretario Tecnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz:
Conforme a su instruccion Comisionado Presidente.

Se somete a su consideracion, sefioras y sefiores Comisionados, el
proyecto de acuerdo mediante el cual se somete a consideracion del
Pleno de este Instituto diversas modificaciones a los lineamientos que
regulan las acciones del Pleno del Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales en materia
de acceso a la informacion y proteccion de datos personales del sector
publico, perddn, repito, en materia de acceso a la informacion del
sector publico identificado con la clave ACT-PUB/13/08/2019.05, por lo
gue les solicito sean tan amables de expresar el sentido de su voto.

Comisionado Guerra.
Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz:
Comisionada Ibarra.

Comisionada Blanca Lilia Ibarra Cadena: A favor.



Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz:
Comisionada Kurczyn.

Comisionada Maria Patricia Kurczyn Villalobos: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz:
Comisionada Roman.

Comisionada Josefina Roman Vergara: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz:
Comisionado Salas.

Comisionado Joel Salas Suarez: A favor.

Secretario Tecnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz:
Comisionado Presidente Acuiia.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acuia Llamas: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdérdova Diaz: En
consecuencia, se aprueba por unanimidad de las y los Comisionados
el acuerdo mencionado.

Es cuanto, Comisionado Presidente.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: Vamos a
continuar ahora con el sexto punto del Orden del Dia que tiene que ver
con otro acuerdo del cual le solicitamos a su vez que nos dé cuenta.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz: Con
gusto.

Por instrucciones del Comisionado Presidente, se somete a su
consideracion, sefioras y sefiores Comisionados, el proyecto de
acuerdo mediante el cual se somete a consideracién del Pleno del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos Personales el Padron de Sujetos Obligados del
ambito federal en términos de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica y sus respectivas actualizaciones



llevadas a cabo por la Secretaria de Acceso a la Informacién, se utilice
como referencia directa del Catalogo de Sujetos Obligados del ambito
federal para los efectos de lo dispuesto en la Ley General de
Proteccion de Datos Personales en posesion de sujetos obligados,
identificado con la clave ACT-PUB/13/08/19.06, por lo que solicito
sean tan amables de expresar el sentido de su voto.

Comisionado Guerra.

Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford: Quisiera hacer un
pequefio comentario, muy rapido.

Simplemente que lo que estamos ahorita aprobado que creo que es
importante, es el Catalogo de los Sujetos Obligados para la Aplicacion
de la Ley de Datos Personales en posesion de sujetos obligados,
perdon la rebusnancia.

En ese sentido porque, bueno, van a empezar ya una serie de
procesos, después ya de la capacitacion, después del asunto que en
la capacitacion ahorita continuara, es permanente, también después
de haber hecho un censo sobre las caracteristicas y condiciones que
tienen las bases de datos que manejan de datos personales los
diversos sujetos obligados y también, digamos, las cuestiones que la
ley marca, digamos, asi como las auditorias, etcétera, relativas que se
pueden hacer.

Es evidentemente importante que se defina y hay que decir que
obviamente el universo del cual surgen estos sujetos obligados es
primero aquel conjunto que son los sujetos obligados en materia de
acceso a la informacion, que bajo la ultima actualizacion que tenemos
ya son 867 sujetos obligados que tenemos a nivel federal; 284 son del
Ejecutivo; 398 son de fideicomisos y fondos publicos; tres son del
Poder Judicial; tres del Poder Legislativo, cuando dicen tres del Poder
Legislativo muchas veces dicen: “No, si solo hay dos Camaras”. Si,
son diputados y senadores, pero la Auditoria Superior de la
Federacion al ser parte, digamos, del Poder Legislativo, de la Camara
de Diputados es también el tercero; 6rganos autonomos, donde
estamos incluidos nosotros 14, partidos politicos siete y sindicatos
158.



Es importante decir que en materia y esto es importante, de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados,
los sindicatos no son sujetos obligados, sino estos, entonces ya quiere
decir que entonces con los sindicatos no va a haber forma en que yo
pueda acceder, ratificar, cancelar, oponerme o denunciar un mal uso
de los datos personales, si, simplemente que la via es datos
personales en posesion de particulares.

Por lo cual, al restar estos 158 sindicatos, el Padron de Sujetos
Obligados de la Ley de Datos Personales va a ser de 709 bajo las
actualizaciones que pueda haber en el transcurso del tiempo, como se
hace también a veces para materia de acceso.

He de decir que también estos 709 sujetos obligados estan dentro de
la Plataforma Nacional de Transparencia, antes estaban todos, ya con
esta actualizacion, evidentemente cuando se escoja via la plataforma
al ser una solicitud de datos personales, en el catalogo de sujetos
obligados solo apareceran estos 709, ya no apareceran los sindicatos,
dado que no son ellos materia, son materia de acceso mas no de
datos y podran, obviamente, dirigir su solicitud de los derechos ARCO
y prontamente también de la portabilidad en ese sentido.

Entonces, creo que es importante que se dé esta actualizacion. Algo
gue yo propongo aqui a los Comisionados es que en el momento en
gue revisemos nuestro Estatuto o0 nuestra normatividad de
lineamientos le demos a la Direccibn General o a la Secretaria de
Datos Personales, yo creo que la Secretaria, la posibilidad de que
presenten ellos, aqui lo esta presentando la Secretaria de Acceso
porque es quien esta facultado por nuestra normatividad a presentar
los padrones de sujetos obligados.

Era logico en ese momento porque estdbamos en el disco del acceso
a la informacion, pero es también, ahorita se hizo asi para agilizar un
asunto que es importante, pero creo que el Presidente, Comisionados,
gue seria bueno en su momento cuando haya alguna revisién de esta
normatividad, pues actualizar que sea la la Secretaria de Datos
Personales quien pueda dar de alta, de baja, actualizar el Padron de
Sujetos Obligados en materia de datos personales en el sector
publico.



En el sector privado no tenemos un padron. Sabemos que por los
datos del INEGI mas o menos las pequefias, medianas y grandes
empresas del sector privado en este pais ascienden a mas o menos
cuatro millones de establecimientos, donde un gran nimero, casi el 80
por ciento son pequefias y medianas empresas, micro, pequefias y
medianas empresas, las MIPYyMES, como se les conoce, en ese
sentido ese es mas o menos el universo que tenemos en materia de
padrones, pero ahi no hay un padron, el padron es todo aquel
establecimiento o toda aquella asociacibn que no es de caracter
publico, sino es de caracter privado, que maneje o que datos
personales maneje, manipule, transforme, transfiera de tratamiento a
datos personales, pues evidentemente es sujeto obligado de dicha ley.

Seria todo, Comisionado Presidente.
Y en términos de mi voto, a favor.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acuia Llamas: La
Comisionada Patricia Kurczyn.

Comisionada Maria Patricia Kurczyn Villalobos: Gracias, Oscar.

Yo solamente quiero hacer una pequefia aclaracién, porque fue una
exposicion amplia, desde luego muy interesante y muy clara, pero si
quiero puntualizar que no es que no haya de ninguna manera una
aplicacion o un deber de los sindicatos de la proteccién de los datos
personales, solamente que tanto los sindicatos que estén obligados,
gue sean sujetos obligados ante la Ley General de Trasparencia y
Acceso a la Informacion, se rigen por la Ley Federal de Proteccion de
Datos Personales para el sector privado, es decir para particulares.

Solamente esa pequeiia aclaracion.

Bueno, por cierto hoy se hace alguna referencia a la transparencia
sindical en un articulo periodistico, pero era importante, porque hay
qgue decir: el sindicato lo que pasa es que no es un organismo del
sector publico, el sindicato en cualquier lugar es, de acuerdo con el
Cddigo Federal Civil, es una sociedad, es una asociacion, perdon, y
resulta que en la Ley Federal de Trabajo pues estd considerado



solamente como una unién de trabajadores que se han unido, que se
unen para la defensa de sus intereses y demas.

Pero no se constituyen ante un notario, no requieren ningln permiso
para ello, es decir es una figura sui géneris que existe en nuestra ley
desde 1917, regulada por la Constitucion del 17.

En ese sentido los sindicatos son sujetos obligados, cuando reciben
alguna parte del Erario en forma de donacion, obligacion contractual,
de cualquier manera, pero no les podria aplicar una Ley de Proteccion
de Datos Personales como les obliga a los sujetos obligados del sector
publico.

Esta es naturalmente no wuna explicacion para nosotros,
Comisionados, que lo entendemos perfectamente bien, pero para
guienes nos hacen favor de escuchar estos temas del Pleno, pues
hacer una pequefia aclaracion.

Eso es todo, gracias.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: Muchas
gracias a la Comisionada Kurczyn.

Y yo también quiero decir que muy de marfana lei su articulo sobre la
transparencia sindical y hasta le di retuit como es un deber, porque es
una manera de promover también en las redes sociales lo que se
produce y lo que se genera de reflexiones, desde luego que el ambito
de lo sindical ha generado muchas inquietudes y que, bueno, también
muchas maneras de ir construyendo y conociendo todos dia a dia mas
y mas aspectos de esta todavia, hay que decirlo, nueva causa a nivel
nacional en la proteccion diferenciada de los derechos con comitantes
0 adyacentes entre el derecho a la privacidad y el derecho de acceso
a la informacioén, y las peculiaridades que algunos sujetos obligados
tienen por su naturaleza.

Asi es que si no tienen inconveniente mis compafieras y compafieros
asi lo aceptan, vamos a solicitar...

Comisionada Maria Patricia Kurczyn Villalobos: Todavia falta que
haga la votacion.



Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: Si, que
haga la votacion. Le vamos a pedir que haga la consulta.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz: Con
gusto, Comisionado Presidente.

Se habia pronunciado el Comisionado Guerra a favor, sigue la
Comisionada Ibarra.

Comisionada Blanca Lilia Ibarra Cadena: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdérdova Diaz:
Comisionada Kurczyn.

Comisionada Maria Patricia Kurczyn Villalobos: A favor.

Secretario Tecnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz:
Comisionada Roman.

Comisionada Josefina Roman Vergara: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz:
Comisionado Salas.

Comisionado Joel Salas Suéarez: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz:
Comisionado Presidente Acuiia.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acuia Llamas: A favor
también.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Coérdova Diaz: En
consecuencia, se aprueba por unanimidad de las y los Comisionados
el acuerdo mencionado.

Es cuanto, Comisionado Presidente.



Comisionado Presidente Francisco Javier Acufa Llamas:
Continuariamos con el séptimo punto del Orden del Dia, para el cual
también le solicitamos darnos cuenta, Secretario.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz: Con
gusto.

Por instrucciones del Comisionado Presidente se somete a su
consideracion, seforas y sefiores Comisionados, el proyecto de
acuerdo mediante el cual se somete a consideracion del Pleno de este
Instituto, el Anteproyecto de Presupuesto 2020 del Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacion y Protecciéon de Datos
Personales, asi como los indicadores de desempefio, metas,
actividades y proyectos especiales de las unidades administrativas,
identificado con la clave ACT-PUB/13/08/2019.07.

Por lo que les solicito sean tan amables de expresar el sentido de su
voto.

Comisionado Guerra.

Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford: Perdon, estamos aqui
escuchando el punto y ya me convencid. A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz:
Comisionada Ibarra.

Comisionada Blanca Lilia Ibarra Cadena: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz:
Comisionada Kurczyn.

Comisionada Maria Patricia Kurczyn Villalobos: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz:
Comisionada Roman.

Comisionada Josefina Roman Vergara: A favor.



Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz:
Comisionado Salas.

Comisionado Joel Salas Suarez: A favor, nada mas que en la parte
de exposicion de motivos se estaba fortaleciendo la argumentacion en
términos del presupuesto y estaba también un anexo pendiente.

Entonces, que se integre para que en su momento se pueda remitir a
la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, y como bien se dijo al
momento de anunciar el acuerdo este es un anteproyecto.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz: Se
toma nota, Comisionado.

Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford: Gracias, Comisionado
Salas, ya sé que ya voté a favor, y no me voy a arrepentir de mi voto.

El Comisionado Salas en una reunion que tuvimos tanto con el
Consejo Consultivo y luego los Comisionados que nos hicieron llegar
primero una reunion, sus comentarios de forma verbal y luego de
forma escrita, con el objeto de fortalecer nuestra peticion presupuestal
gue este viernes tendremos que entregar a peticion de la Secretaria
de Hacienda primero lo que es el Capitulo 1000, imagino que
prontamente lo que son los demas capitulos que se denomina como
gasto operativo del Instituto.

Creo que es importante en la discusion presupuestal que se dara en la
Camara de Diputados, dado que para los érganos autonomos dado
gue la Secretaria de Hacienda por ley tendra que transferir nuestra
propuesta a la Camara de Diputados tal como se la entregamos par
gue obviamente ya después ahi se haga el analisis respectivo, en ese
sentido.

Entonces, creo que la exposicion de motivos es muy importante sobre
la peticidbn presupuestal que estd haciendo que evidentemente la
peticion presupuestal esta totalmente enmarcada dentro, digamos, del
nuevo concepto de racionalidad, austeridad y transparencia que ha
definido tanto el Ejecutivo como el Legislativo de nuestro pais, pero
creo que en esta exposicion de motivos es muy, muy importante
destacar el papel cada vez mas relevante que ha venido tomando



tanto el derecho al acceso a la informaciéon a través de un incremento
y no es un incremento que solo se dé a nivel federal, es un incremento
gue se esta dando a nivel nacional del numero de personas y del
namero de ciudadanos que cada dia en términos de su derecho
constitucional como derecho fundamental estan haciendo solicitudes o
estan ejerciendo su derecho al a la informacion.

Decir, por ejemplo, que hace cinco afios a nivel nacional habia
alrededor de 400 mil solicitudes, este afio estaran cerrando a mas de
un millén de solicitudes, millén 200 solicitudes a nivel nacional.

El crecimiento del INAI es en ese mismo sentido, yo en todas las
entidades que voy detono un crecimiento importante, en unas mas que
en otras, pero digamos en todas hay una tasa de crecimiento que
siempre esta por arriba casi del 25 por ciento.

En ese sentido pues creo que es importante que este derecho lo cual
implica pues todo el asesoramiento, el acompafamiento a los sujetos
obligados que tanto el INFOMEX, la Plataforma funcione de forma
adecuada, etcétera, etcétera, todo lo que es el acompafamiento para
gue este ejercicio del derecho se dé en las mejores condiciones y
evidentemente que las campafias de difusion continlen para poder,
digamos, seguir haciendo ejercer este derecho a través de que se
empoderen los ciudadanos o las personas.

Y también los mismos, como ya se ha dicho por este Instituto en
diversos boletines, los recursos de revision han crecido de forma
importante y no por tanto que se haya empeorado en términos
generales el indice de recurrencia o de queja sino por un crecimiento
en el nimero de solicitudes, lo cual pues evidentemente con el mismo
personal ha incrementado muchisimo las cargas de trabajo para
resolver dichos recursos.

En este contexto, digamos, ese que se esta fortaleciendo esta
exposicidon de motivos con el objeto que al hacer un analisis de la
peticion pues se pueda hacer un andlisis muy objetivo con los datos
con los cuales esta funcionando este Instituto y de la trascendencia
que tiene para la garantia, promocion y goce del derecho a acceso a la
informacion y todavia evidentemente toda la informacion que tiene el
mismo sentido de ir creciendo es el asunto de los datos personales



tanto en materia de solicitudes ARCO como también en la
presentacion de denuncias que este Instituto tiene que resolver tanto
en datos de sujetos obligados como en particular.

Entonces, esperemos que esta exposicibn de motivos que
fortaleceremos, estamos trabajando en este documento para estar
listo el viernes y entregarlo, pues permite enriquecer y dar una
discusion totalmente objetiva sobre los recursos que este Instituto
requiere para cumplir con su mandato constitucional.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: Gracias,
Comisionado Guerra Ford.

Vamos a continuar...

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz:
Comisionado Presidente Acuiia.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: Si.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdérdova Diaz:
Podria emitir su voto, por favor, con respecto al punto 7.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: Por
supuesto, a favor, mas bien, quise decir.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdérdova Diaz: En
consecuencia, se aprueba por unanimidad de las y los Comisionados
el acuerdo mencionado.

Es cuanto, Comisionado Presidente.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acuia Llamas: Muchas
gracias, Secretario.

Ahora corresponde el acuerdo cuyo contenido a conocer es el que
corresponde al octavo punto del Orden del Dia, sea tan amable en
darnos.



Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz:
Conforme a su instruccién, Comisionado Presidente.

Se somete a su consideracion, sefiora y sefiores Comisionados, el
proyecto de acuerdo mediante el cual se somete a consideracion del
Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion
y Proteccion de Datos Personales la participaciéon de un Comisionado
en el Cuarto Congreso Internacional de Transparencia a celebrarse los
dias 30 de septiembre, 1 y 2 de octubre de 2019 en Méalaga, Espaifia,
identificado con la clave ACT-PUB/13/08/2019.08, por lo que les
solicito, sean tan amables de expresar el sentido de su voto.
Comisionado Guerra.

Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford: A favor.

Secretario Tecnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz:
Comisionada Ibarra.

Comisionada Blanca Lilia Ibarra Cadena: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz:
Comisionada Kurczyn.

Comisionada Maria Patricia Kurczyn Villalobos: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz:
Comisionada Roman.

Comisionada Josefina Roman Vergara: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz:
Comisionado Salas.

Comisionado Joel Salas Suéarez:; A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz:
Comisionado Presidente Acuia.



Comisionado Presidente Francisco Javier Acufa Llamas: A favor.
también.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdérdova Diaz: En
consecuencia, se aprueba por unanimidad de las y los Comisionados
el acuerdo mencionado.

Es cuanto, Comisionado Presidente.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: Gracias,
Secretario.

Ese es el punto octavo y vamos ahora al acuerdo nimero 9 o el
noveno, sea tan amable en hacer lo propio.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz: Con
gusto.

Por instrucciones del Comisionado Presidente se somete a su
consideracion, sefiora y sefiores Comisionados, el proyecto de
acuerdo mediante el cual se somete a consideracion del Pleno de este
Instituto determinar la procedencia de la excusa del Comisionado
Rosendoevgueni Monterrey Chepov para conocer, tramitar, resolver y
votar la resolucion del recurso de revision numero RRA 9577/19
interpuesto en contra del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso
a la Informacién y Proteccion de Datos Personales identificado con la
clave ACT-PUB/13/08/2019.09; por lo que solicito, sean tan amables
de expresar el sentido de su voto.

Comisionado Guerra.
Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz:
Comisionada Ibarra.

Comisionada Blanca Lilia Ibarra Cadena: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz:
Comisionada Kurczyn.



Comisionada Maria Patricia Kurczyn Villalobos: Si, a favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz:
Comisionada Roman.

Comisionada Josefina Roman Vergara: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz:
Comisionado Salas.

Comisionado Joel Salas Suarez: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz:
Comisionado Presidente Acufia.

Comisionado Presidente Acuia.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acuia Llamas: A favor,
perdon.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdérdova Diaz: En
consecuencia, se aprueba por unanimidad de las y los Comisionados
el acuerdo mencionado.

Es cuanto, Comisionado Presidente.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acuifia Llamas: Vamos a
continuar.

No crean ustedes que son temas late, que son temas externos a la
discusion, este acuerdo estaba suscitando una discusion de esas de
ultimo instante, pero que pudimos solventar para votar todos a favor.

El punto décimo es el ultimo de los acuerdos establecidos o previstos
para esta sesion.

Secretario, haganos el favor de recordarnos cual es, porque
aprobamos el Orden del Dia conociendo todos los puntos, pero cada
vez que vamos resolviendo nos hace el favor de recordarlo.



Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz: Con
gusto.

Por instrucciones del Comisionado Presidente se somete a su
consideracion, sefioras y sefiores Comisionados, el proyecto de
acuerdo mediante el cual se somete a consideracién del Pleno del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion vy
Proteccion de Datos Personales dejar sin efectos la resolucion emitida
dentro del recurso de revision RRA 6836/17-Bis y sus acumulados, de
fecha 5 de diciembre de 2018, en estricto cumplimiento a la resolucion
pronunciada por el Primer Tribunal Colegiado de Circuito en materia
administrativa especializado en competencia econdmica, radiodifusion
y telecomunicaciones con residencia en la Ciudad de México y
jurisdiccion en toda la Republica Mexicana, en la inconformidad
1/2019, que derivo del juicio de amparo 42/2018, identificado con la
clave ACT-PUB/13/08/2019.10.

Por lo que solicito sean tan amables de expresar el sentido de su voto.
Comisionado Guerra.
Comisionado Oscar Mauricio Guerra Ford: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz:
Comisionada Ibarra.

Comisionada Blanca Lilia Ibarra Cadena: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz:
Comisionada Kurczyn.

Comisionada Maria Patricia Kurczyn Villalobos: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz:
Comisionada Roman.

Comisionada Josefina Roman Vergara: A favor.



Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cordova Diaz:
Comisionado Salas.

Comisionado Joel Salas Suéarez: A favor.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cérdova Diaz:
Comisionado Presidente Acuiia.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acuia Llamas: A favor
también.

Secretario Técnico del Pleno Hugo Alejandro Cdérdova Diaz: En
consecuencia, se aprueba por unanimidad de las y los Comisionados
el acuerdo mencionado.

Es cuanto, Comisionado Presidente.

Comisionado Presidente Francisco Javier Acufia Llamas: Pues
como ya lo habiamos anticipado, gracias Secretario, no habiendo mas
asuntos que tratar, podremos declarar cerrada, concluida esta Sesion,
cuando son las 13 con 40 minutos, gracias.

Muchas gracias.

- - -000- - -



